РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
дата                                                                                         адрес 
Савеловский районный суд адрес в составе председательствующего судьи фио, при секретаре фио, рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело №2-1530/2021 по иску Администрации городского адрес к фио об обязании привести объекты недвижимости в надлежащее состояние, 
УСТАНОВИЛ:
Истец Администрация городского адрес обратилось в суд с иском к фио об обязании Ответчика привести объекты недвижимости: нежилое здание, наименование: здание, продовольственный склад военторга 390, кадастровый номер 50:14:0040513:17 по адресу: адрес, г.адрес, адрес, а также нежилое здание: наименование: склад КЭО кадастровый номер 50:14:0000000:121363 по адресу: адрес, г.адрес, адрес соответствие с требованиями Технического регламента о безопасности зданий и сооружений путем принятия мер, предупреждающих причинение вреда населению и окружающей среде, а также несанкционированному доступу людей на указанные объекте.
В обоснование своих требований Истец указывает, что Ответчик является собственником здания, продовольственный склад военторга 390, кадастровый номер 50:14:0040513:17 по адресу: адрес, г.адрес, адрес, а также нежилого здания: наименование: склад КЭО кадастровый номер 50:14:0000000:121363 по адресу: адрес, г.адрес, адрес. Данные объекты недвижимости были приобретены фио по договору купли-продажи недвижимости от дата, заключенного с Муниципальный предприятием адрес имущественный комплекс» на основании торгов, проводимых наименование организации по продаже имущества, принадлежащего Муниципальному предприятию адрес имущественный комплекс», признанного Арбитражным судом адрес несостоятельным (банкротом) посредством публичного предложения. Право собственности на вышеуказанные объекты недвижимости зарегистрированы в ЕГРП. Вышеуказанные объекты недвижимости расположены на земельном участке с кадастровым номером 50:14:0040515:9, находящимся в муниципальной собственности муниципального образования городского адрес. Администрацией был проведен осмотр вышеуказанных объектов, принадлежащих Ответчику на праве собственности, в результате которого было выявлено: отсутствует крыша и частично стены, внутри набросаны жженые элементы крыши и другой мусор, внутри стр. 3А имеются навалы бытового мусора: автомобильные шины, доски, предметы мебели. Объекты находятся без надлежащего содержания, имеется свободный доступ на территорию объектов: отсутствует охрана, ограждение объектов, идет разрушение объектов, объекты представляют угрозу жизни населению. Бездействие фио несоблюдение им норм действующего законодательства создает опасность причинения вреда жизни, здоровью людей и окружающей территории. 
 Представитель истца по доверенности фио в судебном заседании настаивала на удовлетворении требований в полом объеме, пояснила, что собственность Ответчика имеет свободный доступ, забора и ограждения нет, здания полуразрушены, здания используются как склады.  
Ответчик в судебное заседание не явился, извещался судом о дате, времени и месте судебного разбирательства извещался судом надлежащим образом обеспечил явку представителя по доверенности фио, который в судебном заседании возражал против удовлетворения требований Истца в полном объеме, на основании доводов, изложенных в письменных возражениях, настаивая на том, что у Истца отсутствует право на обращение в суд в защиту прав и интересов третьих лиц. Кроме того, Ответчик отмечает, что ограждение будет установлено по периметру после заключения договора аренды земельного участка с Администрацией. 
Суд, огласив исковое заявление, возражения Ответчика, выслушав доводы представителей сторон, исследовав письменные материалы дела, приходит к выводу об удовлетворении требований Истца на основании следующего.
В соответствии со ст. 210 Гражданского кодекса РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором.
В силу пункта 1 статьи 37 Федерального закона «Технический регламент о безопасности зданий и сооружений» при прекращении эксплуатации здания или сооружения собственник здания или сооружения должен принять меры, предупреждающие причинение вреда населению и окружающей среде, в том числе меры, препятствующие несанкционированному доступу людей в здание или сооружение, а также осуществить мероприятия по утилизации строительного мусора.
Как следует из статьи 50 Закона адрес от дата № 191/2014-ОЗ «О регулировании дополнительных вопросов в сфере благоустройства в адрес» содержание объектов капитального строительства местные разрушения облицовки, штукатурки, фактурного и окрасочного слоев, трещины в штукатурке, выкрашивание раствора из швов облицовки, кирпичной и мелкоблочной кладки, разрушение герметизирующих заделок стыков полносборных зданий, повреждение или износ металлических покрытий на выступающих частях стен, разрушение водосточных труб, мокрые и ржавые пятна, потеки и высолы, общее загрязнение поверхности, разрушение парапетов и иные подобные разрушения должны устраняться, не допуская их дальнейшего развития. 
Как следует из материалов гражданского дела, Ответчику фио принадлежит на праве собственности нежилое здание, наименование: здание, продовольственный склад военторга 390, кадастровый номер 50:14:0040513:17 по адресу: адрес, г.адрес, адрес, а также нежилое здание: наименование: склад КЭО кадастровый номер 50:14:0000000:121363 по адресу: адрес, г.адрес, адрес, что подтверждается выписками из ЕГРН (л.д.15-17).
Истцу на праве собственности принадлежит земельный участок с кадастровым номером 50:14:0040515:9 по адресу: адрес, г.адрес, п Монино, на котором расположены нежилые помещения, принадлежащие Ответчику на праве собственности.
Администрацией был проведен осмотр объектов недвижимости, принадлежащих Ответчику, в результате которого было выявлено: отсутствует крыша и частично стены, внутри набросаны жженые элементы крыши и другой мусор, внутри стр. 3А имеются навалы бытового мусора: автомобильные шины, доски, предметы мебели. Объекты находятся без надлежащего содержания, имеется свободный доступ на территорию объектов: отсутствует охрана, ограждение объектов, идет разрушение объектов.
Доводы Ответчика о том, что у Истца отсутствует право для обращения с настоящим иском, суд отклоняет как несостоятельные на основании следующего. 
В соответствии со ст. 16 ФЗ «Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации» к вопросам, разрешаемым органом местного самоуправления городского округа относятся вопросы в области градостроительства, в том числе осуществление в случаях, предусмотренных Градостроительным кодексом Российской Федерации, осмотров зданий, сооружений и выдача рекомендаций об устранении выявленных в ходе таких осмотров нарушений. 
Согласно пункту 8 части 3 статьи 8 Градостроительного кодекса РФ, проведение осмотра зданий, сооружений на предмет их технического состояния и надлежащего технического обслуживания в соответствии с требованиями технических регламентов, предъявляемыми к конструктивным и другим характеристикам надежности и безопасности указанных объектов, требованиями проектной документации, выдача рекомендаций о мерах по устранению выявленных нарушений в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом.
В силу пункта 1 части 1 статьи 8.1 Градостроительного кодекса РФ, федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере строительства, архитектуры, градостроительства, органами государственной власти субъектов Российской Федерации осуществляется государственный контроль за соблюдением соответственно органами государственной власти субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления законодательства о градостроительной деятельности (далее в настоящей статье - органы, осуществляющие контроль за соблюдением законодательства о градостроительной деятельности), в том числе контроль за соответствием нормативных правовых актов субъектов Российской Федерации, муниципальных правовых актов законодательству о градостроительной деятельности.
Суд, оценив доказательства в их относимости, допустимости, достоверности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности, приходит к выводу о том, что в полномочия органа местного самоуправления входит осуществление соблюдения на территории муниципального образования законодательства о градостроительной деятельности, нахождение на территории городского округа объектов капитального строительства, не отвечающих требованиям технических регламентов, надежности и безопасности, длительное время не обсуживающихся собственником объекта, что создает угрозу причинения вреда жизни, здоровью людей и окружающей территории, в связи с чем требования Администрация городского адрес подлежат удовлетворению в полном объеме. 
В соответствии со ст. 98 ГПК РФ, ст. 333.19 НК РФ, поскольку Истец был освобожден от уплаты государственной пошлины при подаче иска, имеются основания для взыскания в бюджет адрес с ответчика госпошлины, в размере сумма 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ, суд
РЕШИЛ:
Исковые требования Администрации городского адрес к фио об обязании привести объекты недвижимости в надлежащее состояние удовлетворить.
Обязать фио привести объекты недвижимости: нежилое здание, наименование: здание, продовольственный склад военторга 390, кадастровый номер 50:14:0040513:17 по адресу: адрес, г.адрес, адрес, а также нежилое здание: наименование: склад КЭО кадастровый номер 50:14:0000000:121363 по адресу: адрес, г.адрес, адрес соответствие с требованиями Технического регламента о безопасности зданий и сооружений путем принятия мер, предупреждающих причинение вреда населению и окружающей среде, а также несанкционированному доступу людей на указанные объекте. 
Взыскать с фио в доход бюджета адрес госпошлину за рассмотрение дела в суде в размере сумма 
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московский городской суд через Савеловский районный суд адрес в течение месяца со дня принятия решения судом в окончательной форме. 
Судья                                                                                                        фио 
Решение суда изготовлено в окончательной форме дата. 
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